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Ozet

Cevre, tlim canlilar i¢in oldukc¢a 6nemli bir yasam alanidir. Ayrica, ekolojik dengenin saglanmasinda en 6nemli
araclardan biridir. Bununla birlikte son yillarda diinyada ¢evreyi tehdit eden unsurlarda artis meydana gelmis ve
cevre kirliligi kiiresel bir sorun haline gelmistir. Bu anlamda Danimarka, Finlandiya, Hollanda, Isve¢ ve Norveg,
cevre kirligi ile miicadele i¢in kapsaminda karbon dioksit emisyonu iizerinden karbon vergisi almaya
baglamiglardir. Bu ¢aligma Dumitrescu ve Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen nedensellik testini kullanarak
1996-2011 déneminde Danimarka, Finlandiya, Hollanda, Isve¢ ve Norveg’te karbon vergisi, CO, emisyonu ve
ekonomik biiylime arasindaki etkilesim incelenmistir. Calisma sonucunda ekonomik biiylimeden karbondioksit
emisyonuna dogru tek yonlii nedensellik oldugu belirlenmistir.
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Causality Relationship Among Carbon Tax, Economic
Growth and Co, Emission: Evidence from Denmark, Finland,

Netherlends, Sweden and Norway

Abstract

Environment is a very important living place for all creatures. Moreover, environment is one of the most
important instruments in establishment of ecological balance. However, there have been increases in the factors
posing a threat to the environment in recent years and environmental pollution has become a global problem. In
this regard, Denmark, Finland, Netherlands, Sweden and Norway began to take carbon tax from carbon dioxide
emissions in the context of combat with environmental pollution. This study examines the interaction among
carbon tax, CO, emission and economic growth in Denmark, Finland, Netherlands, Sweden and Norway during
the period 1996-2011. We found that there was unidirectional causality from economic growth to carbon dioxide
emission.
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1. Giris

1970’11 yillardan itibaren ¢evre kirliligi kiiresel bir sorun haline gelmis ve bu sorunu gidermek
amaciyla c¢esitli politikalar uygulanmaya baslanmistir. S6z konusu kiiresel sorunun ¢éziimii
icin diinyada Kyoto protokolii gibi ortak girisimlerde bulunulmasina karsin, heniiz kiiresel
bir eylem plan1 ortaya ¢ikmamistir. Bununla birlikte Avrupa Birligi (AB) iilkeleri kismen
Topluluk biinyesinde ortak politikalar iiretmeye ¢alismislar ve 1990’11 yillardan itibaren ¢evre
kirliligi ile miicadelede ortak bazi diizenlemeler yapmistir. Bu diizenlemelerin en
onemlilerinden birisi de karbon emisyonu iizerinden vergi alinmasidir. Ayrica enerji vergisi,
ulasim vergisi, kat1 atik vergisi gibi c¢evre kirliligini onlemeye yonelik baska vergilerin
alinmasi da uygulamaya konmustur.

Bu kapsamda ¢evre Kkirliligini azaltmak maksadiyla uygulanan vergilerin ¢evre ve
makroekonomik etkilerini tespit etmek ilizere ¢cok sayida calisma yapilmis ve bu ¢aligmalarda
karbon vergisinin ¢evrenin korunmasina katki sagladigi ve ekonomik biiylimeyi olumlu
etkiledigi tespit edilmistir. (Bkz. Bruvoll ve Larsen (2004), Barker vd. (2007), Lin ve Li
(2011)). Bu calismada Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testi kullanilarak 1990’1
yillardan itibaren karbon vergisi uygulayan Danimarka, Finlandiya, Hollanda, Isve¢ ve
Norveg’te karbon vergisi, ekonomik biliylime ve cevre kirliligi arasindaki etkilesim
incelenecektir. Caligmanin ikinci boliimiinde konuya iligkin kisitli literatiire yer verilmis,
ticlincii boliimde calismada kullanilan veri seti ile ekonometrik yontem hakkinda kisaca bilgi
verilmigtir. Daha sonra dordiincii boliimde ampirik analizden elde edilen bilgiler sunulmus,
calisma sonug ve Onerilerin yer aldigi Sonug boliimii ile bitmistir.

2. Literatiir Taramasi

Cevre (karbon) vergisinin karbon dioksit emisyonu ve ekonomik biyume tzerindeki etkisine
yonelik literatiirde kisith sayida calisma yapilmigti. Bu caligmalarda farkli bulgulara
rastlanmistir. Baz1 ¢aligmalarda karbon vergisinin ¢evre kirliligini azalttig1 tespit edilirken
(Bkz. Bruvoll ve Medin (2003),Bruvoll ve Larsen (2004), Barker vd. (2007), Lin ve Li (2011),
Dokmen (2012), Bekmez ve Nakipoglu (2012)), baz1 ¢alismalarda ise karbon vergisinin ¢evre
kirliligi izerinde anlamli1 bir etkiye sahip olmadig1 belirlenmistir (Bkz. Hotunluoglu ve Tekeli
(2007)). Asagida karbon vergisi ile ¢evre kirliligi ve birtakim makroekonomik degiskenler
arasindaki etkilesimi inceleyen ¢aligmalar sunulmustur.

Bruvoll ve Medin (2003), ayristirma analizi yontemini kullanarak Norveg¢’te 1980-1996
doneminde ekonomik biiylime, niifus sayisi, iiretim sektoriindeki karsilagtirmali biiytikliikler
ve enerji kullanimindaki degisikler gibi degiskenlerden olusan sekiz faktoriin ¢evre kirliligi
tizerindeki etkisini arastirmiglardir. Ekonomik biiylimenin emisyon miktarinda 6nemli bir
artisa neden oldugunu, ayrica niifus sayis1 ve enerji kullanimindaki artiglarin da CO»
emisyonu lizerinde artisa yol actifi sonucuna ulagsmislardir. Aym1 zamanda teknolojik
ilerlemelerin ve uygulanan politikalarin ise emisyonda azalmaya yol agabilecegini tespit
etmiglerdir. Diger yandan Bruvoll ve Larsen (2004), Norveg¢’te g6zlenen CO, emisyon
degisikliklerini ayristirip 1990-1999 déneminde, genel denge similasyonu yontemi ile karbon
vergisinin CO; emisyonu fiizerindeki etkisini incelemislerdir. Toplam emisyonda artis
oldugunu, bununla birlikte donem boyunca enerji yogunlugundaki azalma sonucu GSYH
birimi basina diisen emisyon miktarinda da 6nemli miktarda azalma oldugu sonucuna

33



International Journal of Applied Economic and Finance Studies; Vol. 1, No.1; 2016
ISSN 2548-043X
Published by HEKZA

ulagsmiglardir. Enerji karisimindaki degisikliklerin emisyon salinimini azalttifini tespit
etmislerdir. Enerji yogunlugunda ve enerji karistiminda gergeklestirilen degisiklikler
CO2’de % 14’lik bir azalma saglamasina ragmen, karbon vergilerinin etkisi yaklasik %
2’de kadar olmustur. Bu verginin yaninda GSYH, hane halki tiiketimi ve iicretlerin CO;
emisyonunu negatif etkiledigini tespit etmislerdir.

Bir bagka ¢alismada Hotunluoglu ve Tekeli (2007), 1995-2003 doéneminde panel veri analizi
yontemini kullanarak 18 AB ulkesinde karbon vergisinin CO, emisyonu Uzerindeki etkisini
incelemislerdir. Caligmalari sonucunda karbon vergisi kullaniminin emisyon miktarini
azaltmada herhangi bir etkisinin olmadigini tespit etmislerdir. Ayrica CO, emisyonunu kémur,
petrol ve dogal gaz tliketimi pozitif yonde etkiledigi ve istatistiksel olarak anlamli oldugu,
sehirlesme ve GSYH nin etkisinin istatiksel olarak anlamsiz oldugunu belirlemislerdir. Barker
vd. (2007) de 1995-2005 doneminde genel denge modeli kullanarak 6 AB tlkesi (Danimarka,
Almanya, Hollanda, Finlandiya, Isvec ve Ingiltere)’nde Kyoto protokolii kapsaminda gevresel
vergi reformlarinin CO; dioksit emisyonu iizerindeki etkisini incelemiglerdir. Bunun yaninda
bitun AB ulkeleri igin 1995-2005 yillar1 verilerini kullanarak uzun donemli etki tahmin
etmislerdir. Caligmalar1 sonucunda teknolojik gelismelerin oldugu varsayimi altinda ¢evresel
vergi reformlarinin CO; emisyonu iizerindeki etkisinin negatif ve ¢ok kiiclik oldugunu tespit
edilmistir.

Lin ve Li (2011), 1981-2008 déneminde karbon vergisi uygulayan Danimarka, Finlandiya,
Isvec, Hollanda ve Norveg’te dinamik panel regresyon ydntemi kullanarak karbon vergisinin
kisi basina diisen CO, emisyonu iizerindeki etkisini incelemislerdir. Calismalar1 sonucunda
karbon vergisinin Finlandiya’da kisi basina diisen emisyon iizerinde negatif etkiye sahip
oldugunu, Norveg’te ise karbon vergisinin kisi basina diisen CO, emisyonu Uzerinde pozitif
etkiye sahip oldugu tespit edilirken, Danimarka, Isve¢ ve Hollanda’da iki degisken arasinda
istatistiksel olarak anlaml1 bir iliski tespit edilmemistir. Ilgili iilkelerde karbon vergisinin CO;
emisyonu iizerindeki etkisinin diisiik seviyelerde olmasinin sebebi sadece belirli enerji yogun
endiistriler lizerinde bazi vergisel muafiyetler uygulamasi olmasindan kaynaklandigi ifade
edilmistir. Diger yandan DOkmen (2012), 1996-2010 déneminde panel vektdr otoregresif
modeli ile 29 AB iilkesinde c¢evresel vergiler ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
aragtirmistir. Cevre vergilerinin ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigi sonucuna ulagmistir.
Ayrica ¢evre vergilerinin hem ¢evrenin korunmasinda hem de ekonomik biiyiime {izerinde de
pozitif etkiye sahip oldugunu tespit etmistir. Bekmez ve Nakipoglu (2012), 1994-2009
doneminde esbiitiinlesme testi ve VAR (vektor otoregresyon- Vector autoregression) modelini
kullanarak Tirkiye’de CO, emisyonu, kisi basina milli gelir ve ¢evresel vergiler arasindaki
iligkiyi incelemislerdir. Yapmis olduklari ¢alismalari sonucu degiskenler arasinda uzun
donemli iligki oldugunu, CO>’nin GSYH’deki bir birimlik soka baglangigta azalan bir sekilde
tepki verdigini, tepkinin uzun donemde ise artarak sondiiglinii tespit etmislerdir. Son olarak
Tekin ve Sasmaz (2016), 1995-2012 doneminde 1995-2012 doneminde 25 Avrupa Birligi
iilkesinde ¢evre vergilerinin ¢evre kirliligi izerindeki etkisi incelenmistir. Calisma sonucunda
toplam cevre vergileri ve ulasim vergilerinin ¢evre kirliligi iizerindeki etkisinin olmadigi,
enerji vergilerinin ise ¢evre kirliligi iizerinde negatif etkiye sahip oldugunu tespit edilmistir
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3. Veri ve Yontem

Bu calismada Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testi kullanilarak 1996-2011
doneminde Danimarka, Finlandiya, Hollanda, Isve¢ ve Norveg’te, karbon vergisi, ekonomik
biiylime ve c¢evre kirligi arasindaki etkilesim analiz edilmistir.

3.1. Veri

Calismada €@, emisyonunu temsilen kisi basina metrik ton olarak €0, emisyonundaki

degisim oran1 alinmistir. Karbon vergisi olarak karbon vergisinin GSYH’ye orani, ekonomik
bliylime olarak kisi basina reel GSYH biiylime oranit alimmistir. Calismada kullanilan
degiskenler, sembolleri ve veri kaynaklar1 Tablo 1’de verilen degiskenler kullanilmistir.

Tablo 1: Calismada kullanilan degiskenler, sembolleri ve veri kaynaklari

Degiskenler Degiskenlerin | Veri Kaynaklari
Kisaltmasi

CO2 emisyonu (kisi basina metrik ton) | CO2 World Bank (2016a)

degisim orani (%)

Karbon vergisi (GSYH’nin ylzdesi) CTAX Eurostat (2016)

Kisi basina reel GSYH biiylime oran1 (%) | GRW World Bank (2016b)
Calismada ekonometrik analiz amaciyla Stata 14.0 ve Eviews 9 yazilimlarindan
yararlanilmigtir.
3.2.Yontem

Oncelikle galismada veri setinin zaman boyutu (T=16), yatay kesit boyutu (N=5)’ndan yiiksek
oldugu i¢in degiskenler arasindaki yatay kesit bagimliligi Pesaran vd. (2008) gelistirilen
diizeltilmis LM testi ile stnanmustir. Degiskenler arasinda yatay kesit bagimlilig1 oldugu icin
degiskenlerin biitiinlesme derecesinin tespiti maksadiyla yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan
Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen CIPS (Cross-sectionally augmented IPS
(Im-Shin-Pesaran (2003)) birim kok testi kullanilmistir. Son olarak degiskenler arasindaki
nedensellik, Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testi ile analiz edilmistir.

4. Metodoloji

Bu kisimda analizde kullanilan yatay kesit bagimlilig testi, CIPS Panel birim kok teati ile
Dumitrescu ve Hurlin (2012) Nedensellik Testi teorik olarak agiklanmustir.

4.1. Yatay Kesit Bagimhihgi

Yatay kesit bagimlilig1 bir iilkede meydana bir ekonomik sokun bagska {ilkeleri de etkilemesi
anlamma gelmektedir (Ozcan ve Ar, 2014: 45). Panel veri analizi ile tahminlerin
yapilmasinda seriler arasinda yatay kesit bagimliliginin ortaya ¢ikmasi en 6énemli sorunlardan
biridir. Bu nedenle diger testlere gecmeden Once yatay kesit bagimlilig1 testinin yapilmasi
olduk¢a 6nem arz etmektedir. Ciinkii bu testin sonuglarina gore sonraki asamalarda hangi
testlerin kullanilacagina karar verilmektedir. Seriler arasinda yatay kesit bagimlilig1 tespit
edilmesi halinde ikinci nesil yontemler, yatay kesit bagimlilig1 tespit edilmedigi taktirde ise
birinci nesil yontemlerin kullanilmasi s6z konusudur.

Yatay kesit bagimliligina yonelik ¢alismalar ilk olarak Breusch ve Pagan (1980) tarafindan
CDLM testiyle baglamistir. Sonrasinda Pesaran (2004) Cross-Section Dependence (CD) testiyle
ve Pesaran vd. (2008) LM testi (LMadj) yatay kesit bagimliligi testleri ortaya ¢ikmistir.  Yatay
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kesit bagimliliginin varligi, panelin zaman boyutu yatay kesit boyutundan biiyiik oldugunda
Breusch-Pagan (1980) Lagrange Multiplier (LM) testiyle; her ikisi de biiyiikk oldugunda
Pesaran (2004) Cross-Section Dependence (CD) testiyle arastirilabilmektedir. Fakat bu
testlerin grup ortalamasi sifir, ama bireysel ortalamalarin sifirdan farkli olmasi halinde sapmali
sonu¢ verdigi ortaya c¢ikmustir. Pesaran, Ullah ve Yamagata (2008), bu sapmayi, test
istatistigine varyansi ve ortalamay1 ekleyerek diizeltmistir. Bu nedenle ismi diizeltilmis CDLM
(CDLMadj) testi olarak ifade edilmektedir. CDLM test istatistigi ilk haliyle asagidaki gibidir
(Breusch ve Pagan, (1980), Pesaran, Ullah ve Yamagata (2008), Gocger vd., 2012: 456).
(Pesaran, 2004: 9)’a gore;

N — oo giderken sifir hipotez altinda asagidaki esitlige sahip oluruz.

| .
CDLM1 = |N[N_1] ZZ ;=N (1)

i=1 j=i+1l

Dolay1s1y1a N ve T herhangi bir sirayla sonsuza yakinsama egiliminde oldugunda CD

testinin gecerlidir. Ayn1 zamanda biitiin sabit T = k + 1 ve N i¢in CD’nin ortalamasi sifir

oldugu icin, test kiigilk N ve T degerleri i¢in muhtemelen iyi kiiclik 6rneklem 6zelliklerine
sahip olacaktir (Peseran, 2008: 108).
Sapmast dﬁzeltilmis LM test istatistigi asagidaki gibi tanimlanabilir:

o (T—K)BE —pry
HMae; = N[N—1]Z Z —
| Yrij

i=1 j=i+1l

Sifir hipotezmm gecerli oldugu varsayilarak ve T sonsuza gidiyorsa

LM,4; =4 N(0,1) (3)

Sabit bir T (>k + 8) i¢in LM_;., LM testten farkli olarak sifir ortalamaya sahiptir. Bununla

P
birlikte normallik varsayimi altinda bile T — oo olmadik¢a j# k igin 'T kpi} ve

.
||T — kg arasindaki kovaryans kaybolmaz. Bundan dolayr i¢in T — oo ‘nin T — o

izlendigi ardisik asimptotik gereklidir.
(Pesaran, (2004))’e gore testin hipotezleri asagidaki gibidir;
Ho: Yatay kesit bagimlilig1 yoktur.
H1: Yatay kesit bagimlilig1 vardir.
Testin sonuglarina gore eger olasilik degeri 0.05’ten kiigiik olursa % 5 anlamlilik
duizeyinde Hy hipotezi reddedilmektedir. Diger bir ifadeyle paneli olusturan seriler arasinda %
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5 anlamlilik diizeyinde yatay kesit bagimlilig1 olduguna karar verilir (Pesaran, 2004).

4.2. CIPS Panel Birim Kok Testi

CIPS istatistigi standard normal dagilim gostermediginden kritik degerler Pesaran (2006a)
tarafindan Monte Carlo simiilasyonu yoluyla elde edilmis ve tablolastirilmigtir. CIPS degeri
panelin tamamu i¢in duraganlig: test etmektedir.

Ay, = ag + @y Vi + @y ¥,y Taz Ay, +5, (4)

T 1:-:"
— i=1Xit
Ye=— — (5)
_ EhL Ay,
Ay, = ——— - = (6)

Pesaran (2007), her bir serinin basit aritmetik ortalamasini alarak CIPS istatistigini su sekilde
elde etmektedir.

YN . CADF,
CJps ===t 77 ¢ (7)
N

4.3. Dumitrescu ve Hurlin (2012) Nedensellik Testi
Nedensellik analizi ilk olarak Granger (1969) tarafindan gelistirilmis ve bir degiskenin
gelecekteki degerinin tahmin edilmesinde ilgili degisken disindaki degiskenlerin yararli bilgi
saglaylp saglamadigini incelemeye yardimci olmaktadir (Bozoklu ve Yilanci, 2013: 174).
Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik testi, Granger (1969) nedensellik testinin
heterojen bir versiyonudur (Akin ve Aytun, 2014: 72).

Dumitrescu ve Hurlin (2012), panel nedensellik testi, paneli olusturan iilkeler arasindaki
yatay kesit bagimliligin1 dikkate almasi, zaman boyutu (T), yatay kesit boyutundan (N) biiyiik
de olsa, kiiclik de olsa kullanilabilmesi ve dengesiz panel veri setlerinde de etkin sonuglar
ortaya ¢ikarmasi gibi avantajlara sahiptir (Goger, 2013: 230). Dumitrescu ve Hurlin (2012),
yapmis olduklar1 simiilasyonlar gergevesinde Z77° test istatistiginin sadece say1 olarak az
birime sahip panellerde degil, ayn1 zamanda gecikme uzunlugunun yanlis belirlenmesi
durumunda bile bu istatistigin oldukg¢a giiclii oldugunu ortaya c¢ikarmiglardir (Bozoklu ve
Yilanci, 2013: 177).

Yukarida bahsedilen avantajlara sahip oldugundan, calismada seriler arasinda nedensellik
iligkisinin olup olmadig1 Dumitrescu ve Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen panel nedensellik
testi ile arastirilmistir.

Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik testinde {i¢ farkli istatistik degeri
hesaplanmaktadir (Dumitrescu ve Hurlin 2012: 1453-1454). Bu istatistik degerleri;

N
1
w\ﬂm = EZ W,r (8)
i=1
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—

I : d
ZAC = [ (wHENC_K) S N0  (9)
N, -\J 2K N,

N—=om

N |I N d
ZEVE = NV W — N1 B (W) / N Var(Wr) ~ N@D  (10)
i=1 i=1 N—co

*wl

Dumitrescu ve Hurlin (2012), Y ile X arasindaki nedensellik iliskisini asagida belirtilen
dogrusal model yardimiyla arastirmiglardir (Dumitrescu ve Hurlin, 2012: 1451).

K K
k' (K
Vie=0; + Z Y }Yi,t—k+ Z B; }Ki,t—k-l_ gip (11)
k=1 k=1

Burada K, biitiin yatay kesitler igin 06zdes olan gecikme uzunlugunu gdsterirken,

B = (ﬁfﬂ, s E-!:K})’yl ifade etmektedir.

1

Ustte belirtilen denklem icin hesaplanan panel istatistiklerine ait temel (H,) ve

alternatif (H,) hipotezleri asagidaki sekildedir (Dumitrescu ve Hurlin, 2012: 1453).

Ho=8=0 V,=1..,N igin biitiin yatay kesitlerde X’ten Y’ye nedensellik iligkisi
yoktur.

H1=ﬂi=0 Vi =1,..., Nl

B#0 V., =N, +1N, +2,..,N icin baz1 yatay kesitlerde X’ten Y’ye nedensellik
iligkisi vardir.

Temel hipotezi test etmek amaciyla yararlanilan test istatistigi, bireysel Wald istatistiklerinin
basit ortalamasidir. Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik testinde degiskenler
arasinda es biitiinlesme iligkisinin olup olmadiginin herhangi bir nemi yoktur. Her iki durumda
da bu test ¢aligmaktadir.

5. Ampirik Analiz

5.1. Yatay Kesit Bagimlihig1 Testi Sonug¢lar:

Yatay kesit bagimliligi, kullanilacak birim kok testinin se¢iminde Onem arz etmektedir.
Calisma da kullanilan veri setinin zaman boyutu yatay kesit boyutundan (T=16>N=5) blylk
oldugu i¢in, degiskenler arasindaki yatay kesit bagimliligi Pesaran vd. (2008) gelistirilen
diizeltilmig LM testi ile sitnanmis ve sonuglar1 Tablo 2’de sunulmustur. Bulgulara gore olasilik
degeri %5’ten kiigiik oldugu igin, yatay kesit bagimhilifi yoktur seklindeki sifir hipotezi
reddedilmistir. Dolayisiyla degiskenler arasinda yatay kesit bagimliligi bulunmaktadir.
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Table 2: Yatay kesit bagimliligi test sonuglari

Test Test istatistigi p-degeri
LM (Breusch ve Pagan (1980) 31.23 0.0005
LM adj* (Pesaran vd. (2008)) 8.967 0.0000
LM CD* (Pesaran (2004) ) 4.761 0.0000

*iki yanl test

5.2. CIPS Panel Birim Kok Testi Sonuclari

Degiskenler arasinda yatay kesit bagimlilig1 oldugu icin, degiskenlerin duraganligini test
etmek icin Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen ve yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan
CIPS birim kok testi kullanilmis ve sonuglar1 Tablo 3’°te sunulmustur. Testin sonuglar1 CO2 ve
GRW degiskenlerinin diizeyde duragan oldugunu, TAX degiskeninin ise diizeyde duragan
olmadigimi gostermektedir. Ancak farki alindiktan sonra CTAX degiskeni de duragan
olmaktadir.

Table 3: CIPS panel birim kok testi sonuglari

Degiskenler Sabit Sabit + Trend
CO2 -1.765 (0.039)** -0.546 (0.293)
d(C0O2) 4.126 (0.000)*** -2.527 (0.006)***
CTAX 0.309 (0.621) 0.777 (0.781)
d(CTAX) -0.577 (0.000)*** -0.205 (0.000)***
GRW -3.644 (0.000)*** -2.434 (0.007)***
d(GRW) -3.497 (0.000)*** -2.217 (0.013)**

*hx *Fx * denotes that it is respectively significant at 1%, 5% and 10% level

5.3. Dumitrescu ve Hurlin (2012) Nedensellik Testi Sonuclar

Karbon vergisi, karbondioksit emisyonu ve ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iligkisi
Dumitrescu ve Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen nedensellik testi kullanilarak analiz
edilmis ve sonuglar1 Tablo 4’te sunulmustur. Nedensellik testi sonuglarina gore karbon vergisi
ile karbondioksit arasinda anlamli bir iliski olmadigi, ekonomik biiylimenin ise karbondioksit
emisyonu iizerinde etkili oldugu belirlenmistir.

Table 4: Nedensellik testi sonuglari

Gecikme sayisi=1
Sifir Hipotezi W-Stat. Zbar-Stat. P degeri
CO2 » DCTAX 0.56172 -0.71489 0.4747
DCTAX+» CO2 1.07003 -0.16473 0.8692
GRW » DCTAX 0.96050 -0.28328 0.7770
DCTAX+» GRW 0.61724 -0.65480 0.5126
GRW-» CO2 2.31737 1.25556 0.2093
CO2 »GRW 0.88498 -0.35398 0.7234

Gecikme sayis1=2
Sifir Hipotezi W-Stat. Zbar-Stat. P degeri
CO; » DCTAX 2.47401 -0.11423 0.9091
DCTAX »C0O2 1.49572 -0.69429 0.4875
GRW »DCTAX 1.91899 -0.44332 0.6575
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DCTAX+»GRW 491018 1.33024 0.1834
GRW» CO2 5.72819 2.04605 0.0408
C0O2 »GRW 5.06915 1.61889 0.1055
6. Sonug

Sanayi devrimi ve daha sonrasinda kiiresellesme stireci ile birlikte diinyada iiretim 6nemli
miktarda artmis ve ¢evre tizerinde olumsuz etkilere yol agmistir. Bunun sonucunda 6zellikle
gelismis {lilkeler basta olmak iizere birgok iilke enerji vergisi, ¢cevre vergisi, yesil iiretime
gecilmesi, liretimin bagska iilkelere kaydirilmasi gibi ¢evrenin korunmasina yonelik politikalar
uygulamaya baslamistir. Bu kapsamda Danimarka, Finlandiya, Hollanda, isve¢ ve Norvec,
1990’1 yillardan itibaren karbon dioksit emisyonu iizerinden karbon vergisi almaya
baslamiglardir. Bu calismada Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testi kullanilarak
1996-2011 déneminde Danimarka, Finlandiya, Hollanda, Isve¢ ve Norveg’te karbon vergisi,
CO; emisyonu ve ekonomik biiylime arasindaki etkilesim incelenmistir. Calisma sonucunda
karbon vergisi ile gevre arasinda anlami bir iliskiye rastlanmazken, ekonomik biylmeden
karbondioksit emisyonuna dogru tek yonlii nedensellik oldugu belirlenmistir. Bu bulgular
15181nda iiretimde ¢evreye duyarliliga daha fazla 6nem verilmesi ve ¢evrenin bozulmamasina
yonelik alternatif politikalarin gelistirilmesi 6nem tagimaktadir.

Kaynakca _ )
Akin, C.S., Aytun, C. (2014), “Sosyal Sermayenin Isgiicii Piyasas:1 Uzerine Etkileri: Panel
Nedensellik Analizi”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakdltesi
Dergisi, 9 (2), ss.65-80.
Barker, T., Sudhir, J., Politt, H., Summerton, P. (2007), Carbon Leakage From Unileteral
nvironmental Tax Reforms in Europa 1995-2005, Energy Policy, 35, 6281-6292.
Bekmez, S., Nakipoglu, F. (2012), Cevre Vergisi-Ekonomik Biiyiime Ikilemi, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisu, 11(3), 641-658.
Bozoklu, S., Yilanci, V. (2013), “Finansal Gelisme ve Iktisadi Biiyiime Arasindaki Nedensellik
Iliskisi: Gelismekte Olan Ekonomiler Icin Analiz”, Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 2, Cilt: 28, ss.161-187.
Breusch, T.S., Pagan, A.R. (1980), The Lagrange Multiplier Test and Its Applications to
Model Specification Tests in Econometrics, Review of Economic Studies, 47(1), 239-53.
Bruvoll, Annegrete and Bodil Merethe, LARSEN, (2004), “Greenhouse Gas Emissions in
Norway: Do Carbon Taxes Work, Energy Policy, 32, 493-505.
Bruvoll, Annegrete and Hege, MEDIN, (2003), Factors Behind the Environmental Kuznets
Curve, Environmental and Resource Economics, 24, 27-48.
Dokmen, G., (2012), Environmental Tax and Economic Growth: A Panel Var Analysis,
Erciyes Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 40, 43-65.
Dumitrescu, E., Hurlin, C., 2012. Testing for Granger non-causality in heterogeneous panels.
Economic Modelling, 29(4), pp.1450-1460, DOI: 10.1016/j.econmod.2012.02.014.
Dumitrescu, E.l., Hurlin, C., (2012), Testing for Granger noncausality in heterogeneous
panels, Economic Modelling, 29(4), 1450-1460.
Eurostat (2016), Energy taxes, http://ec.europa.eu/eurostat/data/database (15.08.2016)

40


http://ec.europa.eu/eurostat/data/database

International Journal of Applied Economic and Finance Studies; Vol. 1, No.1; 2016
ISSN 2548-043X
Published by HEKZA

Géger, I, Mercan, M., & Hotunluoglu, H. (2012). Se¢ilmis OECD Ulkelerinde Cari Islemler
Ac¢igimin Siirdiiriilebilirligi: Yatay Kesit Bagimliligi Altinda Coklu Yapisal Kirilmali
Panel Veri Analizil. Maliye dergisi, 163, 449-470.
Hotunoglu, H, Tekeli, R. (2007), Karbon Vergisinin Ekonomik Analizi ve Etkileri: Karbon
\ergisinin Emisyon Azaltic1 Etkisi Var M1?, Sosyoekonomi Dergisi, 107-126.
http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do (15.08.2016)
Im, K.S., Pesaran M. H., Shin Y., (2003), Testing for Unit Roots in Heterogeneous Panels,
Journal of Econometrics, 115, 53-74.
Lin, B., Li, X. (2011), The Effect of Carbon Tax on Per Captia CO, Emissions, Energy Policy,
39, 5137-5146.
Ozcan, B., & Ari, A. (2014). Arastirma-Gelistirme Harcamalar1 ve Ekonomik Biiyiime
Mliskisi: Panel Veri Analizi. Maliye Dergisi, 166, 39-55. (tarih yok).
Pesaran, M. H., & Yamagata, T. (2008). Testing slope homogeneity in large panels. Journal of
Econometrics, 142(1), 50-93.
Pesaran, M. H., 2007. A simple panel unit root test in the presence of cross-section dependence.
Journal of Applied Econometrics, 22(2), pp.265-312, DOI: 10.1002/jae.951.
Pesaran, M. Hashem (2004), “General Diagnostic Tests for Cross Section Dependence in
Panels”, Working Paper, No: 0435, University of Cambridge.
Pesaran, M. Hashem, ULLAH, Aman and Takashi YAMAGATA (2008), ““A Bias-Adjusted LM
Test of Error Cross-Section Independence”, Econometrics Journal, 11(1), 105-127.
Pesaran, M.H., (2004), General Diagnostic Tests for Cross Section Dependence in Panels,
Working Paper N0:0435, University of Cambridge.
Pesaran, M.H., (2007), A Simple Panel Unit Root Test in the Presence of Cross Section
Dependence”, Journal of Applied Econometrics, Say1:22/2, s. 265-312.
Pesaran, M.H., Ullah, A., Yamagata, T. (2008), A Bias-adjusted LM Test of Error
Cross-section Independence, Econometrics Journal, 11(1), 105-127.
Tekin, A., Sasmaz, M.U. (2016), Kiiresellesme Siirecinde Ekolojik Riskleri Azaltmada
Cevresel Vergilerin Etkisi: Avrupa Birligi Ornegi, Y06netim ve Ekonomi, 23(1), 1-17.

World Bank (2016a) CO; emissions (metric tons per
capita), http://data.worldbank.org/indicator/EN.ATM.COZ2E.PC (16.08.2016)
World Bank (2016Db) GDP per capita growth

(annual %), http://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.KD.ZG (16.08.2016)

Copyrights

Copyright for this article is retained by the author(s), with first publication rights granted to
the journal.

41


http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do
http://data.worldbank.org/indicator/EN.ATM.CO2E.PC
http://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.KD.ZG

	Copyrights

